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Edicao Extra n? 77 - 17 de Outubro de 2008

Julgamento do Caso RBS

Julgamento do Acordao n® 101-94.340, de 09.09.03, pela Camara Superior de Recursos Fiscais

Em 14 de outubro de 2008, foi julgado improcedente, pela Primeira Turma da Camara Superior de Recursos
Fiscais (“CSRF”), o recurso impetrado pela Fazenda Nacional ao Acérdao do Conselho de Contribuintes (“CC”)
n® 101-94.340/03 (“Caso RBS”). Referido Acérddo da Primeira Camara do CC decidiu favoravelmente ao
contribuinte (RBS): por maioria de votos, entenderam, em 09 de setembro de 2003, que nao houve simulagao
na estrutura realizada pela RBS, tratando-se de mero negdcio juridico indireto.

Trata-se de caso de subscricdo de agdes com agio em companhia aberta brasileira efetuada por outra
companhia brasileira (Telefénica Interactiva Brasil — “TIB”) e posterior retirada (mediante exercicio do direito de
retirada de acionista minoritario) do antigo controlador (no caso a RBS, a autuada). Para as autoridades fiscais
lancadoras do auto de infragdo e a procuradoria da Fazenda Nacional, refere-se a planejamento tributario
conhecido no mercado como “operacéo de casa e separa”, pelo qual a subscrigcdo de acbes com pagamento de
agio pela TIB (potencial compradora) representaria o real pagamento de preco na operacao de compra e venda
dissimulada, proporcionando reducdo da carga tributaria. Caso fosse realizada uma compra e venda da
participacdo societdria a operacdo estaria sujeita a apuragdo de ganho de capital tributavel. Assim, no
lancamento tributario, foi exigido da atuada (RBS) o Imposto de Renda das Pessoas Juridicas (“IRPJ”) e a
Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido (“CSL”) sobre o ganho de capital dissimulado, pois se considerou que
na realidade houve uma operagao de venda da participacao societaria pela RBS a TIB.

O CC havia decidido a favor da RBS, pois entendeu que ndo havia simulagdo neste caso, de modo que o0s
negoécios juridicos (a associacdo e posterior retirada do so6cio) ndo poderiam ser desconsiderados e
transformados em uma compra e venda.

A Fazenda Nacional entrou com recurso especial perante CSRF (instancia superior no ambito administrativo)
que acabou por confirmar, ainda que com base em argumentagao peculiar, a decisdo do CC, no sentido de que
a operagao nao representa simulacdo, decidindo favoravelmente ao contribuinte, RBS, negando provimento ao
recurso da Fazenda Nacional, por 6 votos a 4. Votaram a favor do contribuinte (rejeitando o recurso especial da
Fazenda Nacional) os seguintes conselheiros: Carlos Alberto Gongalves Nunes (Relator do caso), José Clovis
Alves (Unico representante da Fazenda Nacional), Antonio Carlos Guidoni Filho, José Carlos Passuello, Karem
Jureidini Dias e Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (representantes dos contribuintes). Ja os votos
perdedores, a favor da manutencdo do lan¢camento tributdrio com multa majorada, foram proferidos pelos
seguintes conselheiros, todos representantes da Fazenda Nacional: Marcos Vinicius Neder de Lima, Mario
Sérgio Fernandes Barroso, Anténio Bezerra Neto, Antonio José Praga de Souza (Presidente).

No julgamento ocorrido em 14 de outubro de 2008, muito se discutiu acerca dos fatos e documentos existentes
no caso RBS, e se os mesmos poderiam ou nao deflagrar intencdo distinta e enganosa daquela efetivamente
apresentada pelas partes. Com excecao do Relator, que defendeu a possivel caracterizagdo da operagdo como
negocio juridico indireto (como argumentacdo subsidiaria), este e os demais conselheiros favoraveis ao
contribuinte identificaram: falta de provas (que nao fossem meros indicios e presungdes) para enquadramento
da operagao como simulacao; e presenga de certo grau de fundamentagé@o negocial e econémica na operagao,
gerando davida bastante razoavel quanto a alegacao de que as partes tinham intengao distinta da efetivamente
declarada, ndo havendo ilegalidade patente especialmente diante da auséncia, no ordenamento juridico
brasileiro, de regulamentagédo da LC n? 104/01, que introduziu o paragrafo 12 do artigo 116 do CTN.
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Deste modo, ndo nos parece que este serd um leading case para fins de determinacdo dos limites dos
contribuintes na realizacdo de planejamentos tributarios no Brasil. De certa forma, referido julgamento pelos
conselheiros da Primeira Turma da CSRF ficou mais restrito as questdes faticas do caso RBS, definindo para o
contribuinte parametros para a configuracdo de simulagdo, ndo adentrando nos aspectos teéricos e técnicos
quanto a legitimidade/validade de negdcios juridicos realizados dentro dos limites legais, para fins de redugao

da carga tributaria.
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